Tisztelt Holgyeim és Uraim!
A Senioren Union tagjai és Baratai!
Kedves von Stetten csalad!

K6szondm meghivasukat a kozos megemlékezésre a 32 évvel ezel6tti hatarnyitdsra, a magyar-német
kilonleges kapcsolatok kiemelked6 eseményére, ami egyszerre jelentette a Sztalin altal felhidzott
vasfliggony lebontasanak megkezdését, és Ulbricht Berlini Falabdl az elsé tégla kititését, a német és az
eurdpai egyesitéshez vezetd Ut els6 1épését. Meghivasuk megtisztelS eleme, hogy ezt a felemeld, bar
egyre inkdbb kiretusaldsra kerilé jubileumot fel kivanjdk hasznalni egy &szinte eszmecserére az
»ellentmondasos vitdk targyat képez&” Magyarorszagrél. igy a beszédet két részre osztom, a
torténelmi ivre, ill. arra, hogy mdasképp mutassam be hazdmat ahhoz képest, mint ami a mainstream
keretein belll torténik. Az azt kdvetd beszélgetés kapcsan pedig egyet tudok felajanlani: nincsenek
tabuk. Ez igy persze kicsit feszegeti a lutheri id6keretet, azt az iranymutatdst, miszerint mindenrdl
beszélhetsz (iber alles), de ezt ne tedd 20 percen tul (liber 20 Minuten).

A ,9/11”, a ,,nine/eleven” misztikus tartalommal bir. November 9., 1938 és 1989, a német, egyben az
egyetemes torténelem dramai napjaira emlékeztet. Nincs ez masképp a mai nappal sem. 2001.
szeptember 11. megvaltoztatta a torténelem menetét. De ezt elmondhatjuk 1989. szeptember 11-rél
is. Az persze elgondolkodtatd, hogy utébbi jubileumrdl ezattal miért csak itt, miért csak Ondknek volt
fontos a k6z6s megemlékezés. A magyarorszagi hatarnyitas kitakardsa nem Uj keletli. Négy hete, a
Berlini Fal felhzdsanak 60. évforduldjan sok beszéd, kommentar latott napvilagot, de azokbél az elsé
tégla kittése kimaradt. Ez nem ,magyar specifikus” kiretusdlas, hiszen kitakartak a drezdai és lipcsei
tlntet6ket is, akik a magyar hataron Gttt résbdl tdg kaput nyitottak a német és az eurdpai egyesités
el6tt. No és az is megtorténhetett, hogy a még é16 utolsd ,,Rosinenbomber” nem kapott leszallasi
engedélyt Berlinben, ahogy a Reagan emlékm( sem keriilhetett felavatdsra kozterileten.

EbbS| mindenki levonhatja a sajat kovetkeztetését. En most arra szoritkozom, hogy felvazoljam azt az
ivet, ami a hatarnyitashoz vezetett, mert meggy6z6désem — Ugy is, mint szemtanu -, hogy torvényszerd
volt a Berlini Fal elsé tégldjanak magyarok altali kilitése. De miért is?

Nagymértékben torténelmi okokbdl. Egy ezer éves baratsag, kiilonleges kapcsolat okan eleve abbdl
indultunk ki, hogy az NDK menekiiltek el6tti hatarnyitds, és az azt kovet6 német egyesités az egyetlen
helyes l1épés. Nem volt bennilink aggodalom, amit masokrdl nem mondhattunk el. A magyar dontés
nem csupdn az egyszeri alkalom miatt valt torténelmi jelentGséglvé, hanem azért is, ami utdna
kovetkezett. Ugyanis a német egyesités tamogatottsdga Magyarorszagon volt a legmagasabb,
magasabb, mint magdban Németorszagban.

Egy rossz kezdet utan, de a lechfeldi vereséghdl a helyes kdvetkeztetéseket levonva dallamalapito
kiralyunk a koronat Rémabdl, a feleségét Bajororszagbdl hozta hazdjaba. Evszazadokon at épiilt fel ez
a kulonleges kapcsolat. Passautdl Aachenig, Ulmtél Pirndig, Wittenbergtél Marburgig, Dessautodl
Wartburgig taladljuk ennek ékes bizonyitékait. Ugyanez a madsik oldalon is igaz, ha ratekintiink a
magyarorszagi németek érkezésére, hozzajarulasukra Magyarorszag kulturdlis, gazdasagi fejlédéséhez,
sportteljesitményéhez, de akar arra, ahogy és amilyen lGtemben bdévil nalunk a német nyelv és
identitas erdsitésének bazisa.

A Il. vildghdboruban a rossz oldalon alltunk, ezért meg is blinh&dtink. A térténelem fintora, hogy a jo
oldalon harcolé lengyelek és csehek azt kaptak jutalmul, amit mi bilintetésiil, és a németek nagyobb
része a vasfliggony tulsé oldalan kapott lehet6séget a sulyos 6rokség gyors meghaladdsdra. A
vasfliggdny a magyar és a német torténelem fontos részévé valt. Sztalin mar a masodik vilaghaboru



konferencidin vildgossa tette, ugyan még nem tudja, mi lesz Németorszdg sorsa, de Magyarorszag az 6
birodalmanak része. Churchill egy évvel a fultoni beszéd el6tt ramutatott, hogy a szovjet csapatok el6re
nyomuldsa nyomdn vasfliggdny ereszkedik le, és fogalmuk sincs, mi torténik mogoétte. Ez a vasfliggony
aztan hermetikusan be is zarult — leszamitva Berlint.

A magyar forradalom és szabadsagharc brutalis leverésének egyenes kovetkezménye volt az a
felismerés Moszkvaban és Kelet-Berlinben, hogy a Nyugat nem kivanja kétségbe vonni a vasfliggdny
realitdsat. Ahogy nekiink Jalta volt a végzetiink, gy lett a kelet-berliniek Jaltdja az 1961. juniusi bécsi
csucs, amely utdn a kelet-berlinieket semmibe vevé harom el6feltétel (,three essentials”) teljesitése
megnyitotta az utat a Fal felhizdasa el6tt.

Honecker még 1989 nyaran is azt hirdette, hogy a Fal 100 év mulva is allni fog. Pedig annak sorsa mar
a felhuzasa el6tt Magyarorszagon bizonytalanodott el. Miért is? Azért, mert azt a szovjet vezetés is
felismerte, hogy az 56-os forradalmat kovet6 megtorlds utdn bizonyos és erésen korlatozott
szabadsagokjogokat és némi jolétet biztositani kell a magyaroknak. Emlékeznek erre Onék is, hiszen
Onoktél szarmaznak a legtalalébb definicidk: a legviddmabb barakk, ill. a gulyds kommunizmus. Ez a
viddm barakk és ez a viszonylagos jolét tette aztan a kelet- és nyugatnémetek legnagyobb taldlkozasi
pontjava Magyarorszagot. A vasfliggony sotét oldalan, de mégis csak kockazatok nélkil szdzezrek
élvezték a magyarok vendégszeretetét, j0 ételeiket és boraikat, és a belnémet csaladi és barati
taldlkozasokat. A német egység szellemisége magyar foldon virdgzott a leglatvanyosabban.

1989 Magyarorszaga szinte egységesen fordult 1956 6roksége felé. A nagy véltozast az jelentette, hogy
Moszkva nem avatkozott be akkor, amikor a szovjet csapatok kivondsanak kovetelése elhangzott,
ahogy akkor sem, amikor a paneurdépai piknik sordn 1961. augusztus 13. 6ta a legnagyobb kelet-német
exodusra keriilt sor Sopron mellett. A szovjet csapatok a kaszarnyakban maradtak. Es amikor 1989.
augusztus végén Helmut Kohl kancelldr azzal hivta fel Gorbacsovot, hogy a magyarok hamarosan
megnyitjak a hatart, és kiengedik a tobb tizezer naluk tartézkodd, az NDK-ba visszatérni nem kivand
kelet-németeket, akkor a szovjet vezet6 annyit valaszolt, hogy ,,a magyarok jo emberek”.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Itt akkor el is jutunk a mai meghivé masodik pontjahoz. A referdtum utan most a vita felvezet6 el6addsa
kovetkezik. Hogyan lehetséges, hogy ilyen kilonleges torténelmi el6zmények utdn Magyarorszag
ellentmondasos vitdk és kozbeszéd targya Németorszagban. Hozzateszem — leginkdbb és elsésorban
Németorszagban. Egy ezer éves kilonleges kapcsolat bazisdn ma a dialégus, a megértés hianyat, a
passzivbdl aktivba forduld elidegenedés jeleit tapasztalhatjuk. Pedig Helmut Kohl nem csak azt
jelentette ki, hogy a Berlini Falbdl a magyarok Gtotték ki az elsé téglat, hanem — ahogy erre Edmund
Stoiber miniszterelnok ur nemrég emlékeztetett — azt is, hogy ,,a Brandenburgi Kapu alatt a féld egyben
magyar is”.

Hogyan lehetséges akkor, hogy a német médidban, és a politikai kozbeszédben Magyarorszag kapcsan
egy szabdly érvényesiil: rosszat, vagy semmit? Hogyan lehetséges, hogy a média és néhany radikalis
véleménycsoport altal kozzétett vélemény fokozatosan kozvéleménnyé valik? Hogyan lehetséges,
hogy a Magyarorszagrél alkotott vélemény messze szamosabb, mint a Magyarorszagrdl felhalmozott
tudds? Hogyan lehetséges, hogy Gorbacsov 1989. augusztusi monddasatdl, miszerint a magyarok jo
emberek, oda jutottunk, hogy nem kevesen mar a ,gonosz birodalmat” latjak, vagy lattatjak? Hogyan
lehetséges, hogy a tények mar alig-alig jatszanak szerepet, nem jutnak felszinre, s6t azok irdnt egyre
kevesebben mutatnak érdekl6dést? Hogyan lehetséges az, hogy a vélemény- és széldsszabadsagra oly
blszke Nyugaton egy vélemény létezhet, amit a luxemburgi kiligyminiszter és néhany EP-képvisel6
testesit meg és képvisel Iényegében kizardlagosan a német médiaban? Hogyan lehetséges az, hogy a



német, majd az eurdpai egyesitéshez vezetd utat megnyitdé Magyarorszagot ma egyre tébben az EU
gyengitésével, bomlasztasaval vadoljak?

Ahogy a bevezetémben igértem, nincsenek tabuk. A legnehezebb, legprovokativabb kérdés is jobb
annal, mint amikor egy tényszer(itlen, indulatvezérelt, ideoldgiai és partpolitikai motivacidkkal terhes
»bashing” monoldg hangzik el — persze ha megadatik a valaszadas lehet&sége.

Kapaszkodjunk bele a két f6 vadba: Eurdpa gyengitésének és bomlasztasanak vadjaba.

Nem csupan meggy6z6désbdl, hanem elég stabil tények alapjan allitom, hogy Magyarorszdg nem csak
hisz Eurdpa, az Eurdpai Unid erdsitésében, hanem tesz is érte. Ez elsésorban a két legnagyobb kihivas,
a biztonsag és a versenyképesség terén van igy. Mi masrdl szélhat az eurdpai szuverenitas?

Az EU részaranya a vildggazdasag teljesitményében, kereskedelmében, beruhazasaiban dramaian
csokken. Mindekozben az EU képtelen redlis onkép alkotdsara, s6t attdl elzarkdzik, és az intézmények
kritikdjat a béke elleni akcidként értelmezi. Hanyszor vitattuk meg, milyen hibakat kovetett el az
Egyesiilt Kiralysag a Brexithez vezet6 uton, de egy szét sem ejtettiink arrdl, hol hibazott az EU-27.

A gyengilés kozepette Magyarorszag és Kozép-Eurdpa gazdasagi teljesitménye dinamikusan
novekszik. Lengyelorszdg mar megel6zte az USA-t, Magyarorszag pedig Oroszorszagot az Onok
partnerei sordban. A V4-német forgalom 50 %-kal haladja meg a német-kinai, és 70 %-kal a német-
francia forgalmat. Ebben a telephely, a gazdasdg- és addpolitika, a biztonsag épp ugy szerepet jatszik,
mint a munkahoz, a teljesitményhez valé hozzadllds, ami kulturalis kérdés is. Itt, Kiinzelsauban helyén
valé megerGsiteni, hogy a svab haziasszony tanitvanyanak tekintjik magunkat. ElI6bb meg akarjuk
termelni azt, amit elosztunk, és jovGnket nem tervezzilk sem mas tagdllam addfizet6i, sem sajat
gyermekeink koltségére. Nem tdmogatjuk a felelGsséget elporlaszté kozosségiesitést. Bar
Magyarorszag 2008-ban els6ként kényszerilt az IMF és az Eurdpai Bizottsag pénzigyi védSernydje al3,
a program utolsd centjét 2013-ban visszafizettik. A kétségtelenil unortodox gazdasdg- pénziigy- és
addpolitika tartds és fenntarthaté novekedést, szinte teljes foglalkoztatast, csokkené hidnyt és
allamaddssagi szintet eredményezett, eurdpai, amerikai és azsiai befektetések szazaihoz biztositott
vonzo kornyezetet, és elvezetett oda, hogy a meghosszabbitott munkapad kdzos szellemi, kutatasi és
innovacios bazissa valt, ahol mar nem a ,Made in Hungary”, hanem az ,,Invented in Hungary” az orszag
emblémadja és hivd szava.

Az Eurdpai Unién belil mi a fogyatkozd szamu szabalykovetSk koréhez tartozunk. Hittliik, majd
bizonyitottuk, hogy lehetséges a koltségvetési fegyelem és a strukturalis reformok parhuzamos
megvaldsitdsa. Mi nem a kdzos eladdsodottsagban, hanem a sokszinliségben Iatjuk az eurdpai egység
értelmét.

A szabalykdvetésben az EU biztonsdganak szavatoldsa soran is élen jartunk. Eveken &t mi voltunk a
schengeni és a dublini el6irasok egyetlen kévetkezetes betartdi. Bizonyitottuk, hogy a kiils6 hatarok
(amelyek az Onok kiilsé hatarai is) megvédhet8k. 2015 fajdalmas vitai, vagdalkozdsai utan hat évvel
azt latjuk, hogy a racionalis magyar migraciés politika fokozatosan mainstream-mé valik. Mivel , A
KERITES” oly jelent8s szimbdlum a magyar-német kapcsolatokban és vitdkban, szanjunk idSt ennek a
politikanak a strukturalt bemutatdsdra. Mindennek az alapja az a felismerés, hogy a vildgban milliényi,
s6t millidrdnyi ember van vagy veszélyben, vagy sulyos bajban. Ez a kihivas egyediil Eurdpa altal nem
oldhaté meg, és f6leg nem az EU teriiletén. Nem az EU teriiletén megoldhatatlan problémakat kell
importalni, hanem a segitségiinket kell exportalni. Ha pedig ide eljutottunk, akkor egy négypilléres
stratégia végrehajtasaban latjuk a megoldast:



*Minden centiméterén meg kell tudni védeni a kiils6 hatart, mert amig erre nem vagyunk képesek,
mindig lesznek csempészek, vagy politikusok, akik megzsaroljak, megtamadjak az EU-t.

*Szomszédjainkat és szomszédjaink szomszédjait nem hagyhatjuk magukra, a ,ring of friends”
koncentrikus kiterjesztése a megoldas része, feltételezve, hogy ennek szellemében alakitjuk az EU
bdvitési és szomszédsagpolitikajat, ami egyel6re csak mozaikszerlen valdsul meg.

*A hdborud, az éhinség, az aszaly szazmilliok életét neheziti, veszélyezteti. Nem lehet jobb és
hatékonyabb megoldas anndl, mint ezeknek az embereknek otthonukhoz lehet6 legkdzelebb, ,vor Ort”
biztositani a tuléléshez, és a miel6bbi hazatéréshez sziikséges feltételeket. Errél szdl a ,,Hungary Helps”
program. Mert ahogy Gorbacsov joggal mondta Kohl kancelldrnak, a magyarok jé emberek.

*Az elmult hetek dramai fejleményei mutattak, miért lenne utolsé elemként elengedhetetlen, hogy
akar a humanitarius segitségre szoruldk védelme, akar a segitség eljuttatasa érdekében rendelkezziink
megfelel6 eurdpai katonai képességekkel. Amikor most hirtelen annyian kezdtek el hangzatosan
nyilatkozni egy eurdpai hadseregrél, akkor arra hadd emlékeztessek, hogy 2016 juliusaban a magyar
miniszterelnok vetette fel az eurdpai hadsereg gondolatat. No nem az 5. cikk kivaltasa céljabél. Hanem
attdl a felismeréstél vezérelve, hogy a Brexit nyoman a kontinentalis Eurédpa marginalis képességekkel
fog rendelkezni, holott valdszin(sithetd, hogy lesznek olyan helyzetek, régidk, ahol az angolszasz
szovetségeseink nem kivannak nagyobb szerepet jatszani. Ez torténik a Balkdnon, Eszak-Afrikaban, a
Kozel-Keleten, és ennek lattuk keser( igazsdgat a kabuli reptéren. Az eurdpai képesség fejlesztése nem
volt Ures retorikai fogas. Az elmult harom évben, a magyar-német kapcsolatok mindségi megujitasat
eredményez6 , pozitiv agenda” keretében a Bundeswehrrel és a német hadiiparral olyan dinamikus
egyuttmikodés alakult ki, amely az EU-n belil nyugodtan nevezhetd egyedilallonak. Mi nem abbdl
indulunk ki, hogy a versengések és konfliktusok feler6sodésének idején a magasra emelt mordlis
mutatoujj a hatékony eszkoz érdekeink védelmére és képviseletére. Ahogy azt sem tartjuk helyesnek,
hogy annyi kiilsé kihivas idején az ellenséget egyesek az EU-n beliil keresik.

Ha tehat valaki felismerte, hogy az EU még gazdag, de gyenge, az Magyarorszag. Es aki a maga
helyzeténél, méreténél, lakossagszamanal, gazdasagi teljesit6képességénél joval nagyobb aranyban
tesz is azért, hogy a gyengiilés folyamata megtorpanjon, az Magyarorszag.

A masik vad az EU, ,A NYUGAT” beliilr6l torténé bomlasztasara vonatkozik. Ennek idGsikja két
szakaszra bonthaté. Az elsé fazis alapvetéen a jogallamisagi vitak id&szaka volt. Bar ezeket a
Szerz6désben rogzitett szabalyok és elvek mentén rendeztik, a vadak ujra és djra életre kelnek,
kiilonosen azéta, hogy az Eurdpai Bizottsag sajat DNS-ét és Szerz6désben rogzitett alapkildetését
feladva a Szerzddések Gre helyett politikai funkciéba helyezte magat. Az igazsagszolgaltatas
fliggetlenségéhez kapcsolédd jogsértési eljdrasok 2013-ban megoldddtak. A sajtdszabadsag
sériilésének vadja szembe megy a tényekkel, amelyek ismeretéhez persze a magyar nyelv ismerete
elengedhetetlen. De aki nem tudja olvasni a magyar ujsagokat és honlapokat, aki nem tudja hallgatni
a radidcsatornakat, aki nem valtogat a magyar TV-csatornak kozott, az egyaltalan honnan veszi ezt a
vadat?

A nyelvi sokszinlség igencsak lényeges elméleti-politikai vitdk kihorddsanak akadalyat is jelenti. A
,Begrifflichkeit” nehézségei miatt egyesek és egyre gyakrabban sajat téziseik megerdsitését szolgald
zsakmanyként tekintenek olyan kozésen at nem beszélt fogalmakra, mint a nacionalizmus, a
populizmus, vagy éppenséggel a liberalis-illiberdlis demokriacia.

Mikozben Magyarorszag a jogallamisagi vitakban is tartotta magat a Szerz6désekhez, valami 2014-ben
megbicsaklott, és 2015-ben Uj dimenzidba keriilt. 2014-re mdr utaltam, nevezetesen arra, hogy az
objektivitds és jogszerliség emblematikus intézménye, az Eurdpai Bizottsag politikai testlletté



nyilvanitotta sajat magat. Ami pedig az Uj dimenziét illeti, ott 2015, a migraciés valsag jelentette a
mindségi fordulatot.

Azt mar bemutattam, mi hogyan éltiik meg a krizist, hogyan értelmeztiik a problémat, és miként
léptiink fel annak kezelése érdekében. Mert mi voltunk az els6k, akik az EU lényegét, az eurdpai
integracid legnagyobb vivmanyat, a Schengennel védett bels6 piacot sulyos reputaciés és materialis
aldozatok ardn is megvédtiik. A Magyarorszagot, annak miniszterelndkét birald elit néhany képvisel6je
néhany évvel kés6bb maga ismerte fel, hogy itt nem kvéta-konfliktusrdl van szd, hanem egy alapveté
kulturalis problémarél. ,Es geht um das Kulturelle” — irtak, és milyen igazuk volt.

Amikor 2004-ben az EU teljes jogu tagjaiva valtunk, majd amikor 2009. december 1-én hatalyba lépett
a ma is alkotmanyos alapdokumentumunknak szamité Lisszaboni Szerz6dés, sz6 nem volt arrél, hogy
egy tagdllamnak sajat akaratdn kivil bevandorld tarsasalomma kell valni. Pedig 2015-ben és azéta is
igen sokan ezt kdzos eurdpai értékként és kotelezettségként allitjdk be. Ez aztan egyre tdbb kulturdlis
természetl konfliktust nyitott meg, és ez immar nem egy esetben kulturharc jellegét 6lti. A multat
felszamolni igyekvs progressziv erék igyekeznek az eurdpai integracios kereteket, az intézményeket és
az eurdpai szerz6déseket sajat szolgalatukba allitani, amikor a nemzet, a vallas, az identitas, a nyelv, a
kulturalis gyokerek, vagy akar a csaldd, a hazassag, a szliletéskori nem meghaladasardl, felszamoldsarol
értekeznek. El sem tudjak képzelni, és el sem tudjdk fogadni, hogy a progressziv nem automatikusan
jo, és arégi nem torvényszerlen rossz. Nem allnak meg itt, a régi vilag felszamolasa mas dimenzidkban
is gyorsuld tempdt mutat, legyen szo az autérol, vagy akar a currywurstrél. Néhdnyan ennél is tovabb
|épnek, amikor megkérddjelezik a sziiletés lényegét, vagy a szliletend6 gyermeket klima karositéként
prezentdljak. Egyre tobbszor az élethez vald alapvetd viszonyunkrdl folyik a vita.

Az EU k6z0s szabalyaihoz tartani kell magunkat. Ez az egyetlen koz6s alap és keret. De ami ezen tul
van, ott el kell tudni viselni, hogy nem vagyunk uniformizaltak. A ,,sokszin(iség az egységben” nem lres
I6zung, hanem az EU Gsszetartdsdnak és igy tulélésének egyetlen lehetséges mddja. Az EU a mienk is,
ahogy Eurdpa mi is vagyunk. Azért vagyunk eurdpaiak, mert magyarnak sziilettiink. Szamunkra az EU
egy kozos kulturalis-torténelmi talapzatra épitett jogk6zosség. A tagallamok, és nem az intézmények
Unidja. Es féleg nem egy javité-neveld intézet.

Egyre gyakrabban tapasztalom, hogy a toleransok intolerancidja erésddik. Miutan a fentebb emlitett
kulturalis alapu kérdésekben mi, magyarok jo és megbizhatd eurdpaiként kétségtelentil a masként
gondolkoddk taboraba tartozunk, az alabbi tolerancia ajanlatra hivom fel figyelmiket. A migracids
valsag volt az elsé nagy kulturdlis természeti konfliktus. Magyarorszag miniszterelnéke a bevandorld
és a nem bevandorlé orszagok EU-n bellli békés egymas mellett élését, a co-habitation modelljét
ajanlotta mindenki figyelmébe, hiszen ett6l a képességtdl fliigg az EU jovEje. A magyar gyermekvédelmi
torvény, és a gyermekek nevelésének felel6ssége kérdésében kitort Ujabb kulturalis konfliktus kapcsan,
az Allianz Arénaban és a magyar-német mérk&zés kapcsan torténtek nyomdan egy mdsodik tolerancia
ajanlatot tett, leszbgezve, biztos abban, hogy a német gyermekek nevelésérél a németeknek kell
donteni. De abban is biztos, hogy a magyar gyerekek nevelésérél a magyaroknak kell donteni. Ahogy
nincs migracids foderalizmus, Ugy nincs csalddpolitikai foderalizmus sem.

Ha mar az 1989-es magyar hatarnyitasrél emlékeziink meg, és Onoktél ajandékba egy kelet-német
autod rendszamat kaptam (,,DDR”), akkor ne feledjik azt sem, hogy a gyermekek nevelése terén — nem
véletlenll — az NDK, mint allam, azaz igazabdl az NSZEP, mint part kovetelte sajat hataskorének
folyamatos bdvitését a sziil6i jogositvanyok karara.

Osszegezve, az intoleransoknak azt lizenhetjiik Tucholskyval, hogy ,,a tolerancia annak gyandja, hogy
a mdsiknak igaza van”. A korona krizis radikdlisan lecsokkentette a kozvetlen kapcsolattartas
lehet6ségét. Ledllt a turizmus, a testvérvarosi és oktatdsi csereprogramok rendszere. Kérem Onéket,



segitsék ennek a finomszovetnek az Ujra élesztését. A magyar-német egylttm(ikodés szdmos pilléren
nyugszik, de a legnagyobb értéke az emberek kdzotti kapcsolat. 1989-ben a magyarok és németek
bontottdak le az Eurépdt, Németorszagot kettészel6 Falat. Nekink, magyaroknak kilénleges
kildetésiink, hogy az ennek eredményeként megvaldsult eurépai egységet megvédjiik, megerGsitsiik,
a kulturdlis, politikai, ideoldgiai természet(i falképz6dményeket lebontsuk. Mert az emelkedd
lathatatlan falak kénnyen lathatéva valhatnak.

Magyarorszag, a magyarok kilonleges kapcsolatként tekintenek a magyar-német viszonyra, s6t
baratsdgra. Mi megértettik, hogy akkor nyerhetjlik vissza fliggetlenséglinket, amikor a németek az
egységiiket. Miutan azonban Magyarorszdg nem volt sem a Germanica Romana, sem a Germanica
Slavica része, azt is megengedheti maganak, hogy olyan dolgokat is kimondjon, amit masok nem
tesznek meg. Igen, azt is kimondjuk, ha nem értilink egyet Berlinnel, vagy Briisszellel. Az ellenmodell,
az antitézis felvallaldsa — szigoruan a Szerz6dések altal nem érintett, igy a tagorszagok hatdskorébe
tartozo terileteken — nem 6ncél, hanem éppen a sokszinli Eurédpa megébrzésére iranyuld szandék, a
szerintlink egyre tobb tekintetben nem megfelel6 irdnyba mutatd tendencidkkal szembe helyezkedd
korrektiva.

Kdszonom, hogy meghivtak, hogy meghallgattak, hogy nem feledték sem 1989 torténéseit, sem 1989
tizenetét! Oréommel varom kérdéseiket.

Kinzelsau, 2021. szeptember 11.
Dr. Gyorkos Péter

Magyarorszag berlini nagykovete



